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Ozet - Meslek segimi, kisilerin yasamini etkileyen en énemli faktorlerden biridir. Meslek tercihi, genc kisiler
icin kolay bir siire¢ olmamaktadir. Bir meslek olarak hekimligin uygulanabilmesi ancak bir tip egitimi alarak
miimkiin olmaktadir. Bu ¢aligmanm amaci, tercihini tip fakiiltesinden yana kullanmis 6grencilerin bu
tercihinde rol oynayan faktérleri tespit etmektir. Calisma, Afyon Kocatepe Universitesi Tip Fakiiltesi'nde
islenmekte olan Bilimsel Arastirma Metodlar1 (BAM) dersinin uygulamasi seklinde tasarlanmis, tanimlayict
ve kesitsel bir ¢aligmadir. Yazarlar tarafindan olusturulan anket formu fakiiltenin ilk {i¢ sinifindaki 6grenciler
iizerinde uygulanmistir. Veriler bir elektronik islemci programima girilmis, tanimlayict ve dagilimsal veriler
elde edilmistir. Calisma icin Afyonkarahisar Klinik Aragtirmalar Etik Kurulu’'ndan onay alinmistir.
Calismaya katilan toplam dgrenci sayis1 225'tir. En az katilim 47 dgrenci ile Ikinci Smif'tan gerceklesmistir.
Ifadeler arasinda en diisiik ortalama, tercih konusunda 6gretmen-okul-dershane katkisi ile ilgili ifadede ortaya
cikmistir. En yiiksek ortalama ise tip fakiiltesi tercihini 6grencinin kendisi tarafindan yapildig: ile ilgili
ifadede ortaya ¢ikmistir. Tip fakiiltesi tercihinde "insanlara yardimci olma istegi" belirgin olarak goze
carpmaktadir. Hekimligin saygin bir meslek olarak goriilmesi, prestijli bir meslek sahibi olmak ve tip
egitiminin kariyer olanaklar1 gibi sebepler bu tercihte 6nemli rol oynamaktadir. Baska ¢alismalarda nispeten
geri planda goriilen aile etkisi bizim ¢aligmamizda olduk¢a belirgin ortaya g¢ikmistir. Son yillarda aile
etkisinin meslek tercihinde Oneminin arttigin1 séylemek olanaklidir. Ayrica ekonomik gerekgelerin tip
fakiiltesini tercih etmede 6nemli bir faktor oldugu ve iiniversite egitiminde ekonomik gerekgelerin énemli bir
belirleyici olduguna yonelik algi, bizim ¢alismamamizla da desteklenmektedir. Ancak bu noktada ekonomik
gerekegelerin ne oldugu konusunda belirsizlik séz konusudur. Sonug¢ olarak, tip fakiiltesi 6grencileri
tercihlerini yaparken aile, 6gretmen veya arkadas tavsiyesi gibi geleneksel degerlerden daha ¢ok kendi
inisiyatifini kullanmaktadir. Tip fakiltesi Ogrencilerinin fakiilte tercihinde Kkendi isteklerinin on plana
¢ikmasi, Universite giris sinavinda yiilksek puan almis olmanin getirdigi bir sonug olarak
degerlendirilmektedir. T1p fakiiltesi tercihinde ortiilii bir belirleyici olsa da ailenin beklentisi ve egiliminin de
gencin tercihiyle Ortligtiigii goriilmektedir. Tip fakiiltesini tercih etmede aile haricinde, 6gretmen-okul-
dershane gibi etkin bir dis belirleyici bulunmamaktadir.
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The Factors Affecting The Profession Preference Of Students In A
Medical Faculty

Abstract - The choice of profession is one of the most important factor influencing people's life. Profession
preference is not an easy process for the young people. It is only possible to apply medicine as a profession
by taking a medical education. The aim of this study is to identify the factors that play a part in this
preference of the students who have used the preference of the medical faculty. This study is a descriptive and
cross-sectional study designed as the application of the Scientific Research Methods (BAM) course being
taught at Afyon Kocatepe University Faculty of Medicine. The questionnaire form prepared by the authors
was applied to the students in the first three classes of the faculty. The data were entered into an electronic
processor program, and descriptive and distributive data were obtained. Ethical approval for the study was
obtained from Afyonkarahisar Clinical Research Ethics Committee. As findings, the total number of students
participating in the study was 225. The minimum attendance was 47 students in the second class. The lowest
average among the representatives has emerged in the context of the teacher-school-course contribution on
preference. The highest average was the expression of preference for the faculty of medicine by the student
himself. In the preference of medical faculty, "the desire to help people™ was clearly striking. Reasons such as
having a medical profession as a respected profession, having a prestigious profession, and career
possibilities of medical education play an important role in this preference. The family effect, which is
relatively backwards seen in other studies, has become quite evident in our study. It is possible to say that the
importance of family influence has increased in the choice of profession in the last years. It is also supported
by our study that the perception that economic reasons is an important factor in preferring the medical faculty
and that economic reasons in university education are an important determinant. However, there is
uncertainty about what economic reasons are at this point. As a result, the medical students use their own
initiative rather than traditional values such as family, teacher or friend advice when making their choices.
Medical faculty students' choices for faculty preference is considered as a result of having a high score in
university entrance examination. Although the expectation of the family is an implicit determinant, it is seen
that the overlap of the family expectation with the preference of the young person. In the preference of
medical faculty, there is no effective external determinant outside the family, such as teacher-school-
classroom. Except for the family, in the preference of medical faculty, there is no effective external
determinant such as teacher-school-course.

Keywords: Preference of school, youth, choice of profession, medical education
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1. Giris

Meslek se¢imi, kisilerin yasamini etkileyen en Onemli faktdrlerden biridir. Meslek
seciminde isabetli karar almis kisiler hem kendini gerceklestirme bakimindan bireysel
acidan hem de topluma faydali igler yapmis olmalar1 yoniinden sosyal agidan mutlu
olacaklardir. Ancak meslek tercihi yapmak, geng kisiler i¢in ¢ok kolay bir siireg
olmamaktadir (Ciftci ve ark, 2011). Bu kritik siiregte gencler, bicimi ve dozu degisken
cesitli stres faktorlerinin baskisi altinda kalmaktadir.

Bir meslek olarak hekimligin uygulanabilmesi ancak bir tip egitimi alarak miimkiin
olmaktadir. Bu nedenle hekim olmak isteyen genglerin hem formel hem de uygulama,
mesleki beceri ve mesleki degerlere sahip olarak kendilerini ispatlayip tip fakiiltesinden
mezun olmalar1 gerekmektedir. Ancak Tiirkiye gibi geng niifusun fazla, tiniversitede egitim
olanagnin kismen yetersiz ve bu egitime hak kazanmanin bir yarisa sahne oldugu tilkelerde
meslek tercihi, geng insanlar i¢in 6nemli bir kavsaktir. Bu siirecteki meslek tercihi, pek ¢ok
ic ve dis dinamigin devrede oldugu oldukc¢a karmasik bir karar verme mekanizmasini
gundeme getirmektedir.

Bu caligmanin amaci, s6z konusu karar verme siirecini tip fakiiltesi tercihi yoniinde
kullanan 6grencilerin, bu tercihinde rol oynayan faktorleri tespit etmektir.

2. Gereg ve YOntem

Bu ¢alisma, Afyon Kocatepe Universitesi Tip Fakiiltesi'nde islenmekte olan Bilimsel
Arastirma Metodlar1 (BAM) dersinin uygulamasi seklinde tasarlanmig olan tanimlayici ve
kesitsel bir ¢aligmadir. Calisma, ayni fakiiltenin 2013-2014 egitim-6gretim yilinda ilk ii¢
simifinda 6grenim goren kisiler lizerinde uygulanmistir. Calismanin verilerinin elde edildigi
anket formu, bizzat yazarlar tarafindan tasarlanmis Besli Likert tipi sorulardan
olusmaktadir. Iki kisimdan olusan veri toplama formunun ilk bdliimii katilimcinmn yasu,
sinifi ve ailesinin egitim dzellikleri gibi demografik bilgileri igermektedir. ikinci kisim ise
katilimcilarin tip fakiiltesi tercihine yonelik ifadelerden olusan anket boliimiidiir. Veri
toplama formunun girisinde anket ¢aligmasinim icerigi ve kapsami hakkinda bilgi verilmis,
katilimin gonilliige bagli oldugu hem metinde hem de sozel olarak belirtilmistir. Veriler
bir elektronik islemci programina girilmis, tanimlayict ve dagilimsal veriler elde edilmistir.
Calismanin ana ekseni ¢ercevesiyle ilgili noktalarda, ayrica gruplar aras1 anlaml fark olup
olmadig1 incelenmistir.

Calisma 2014 yili Tip Haftas1 Etkinlikleri kapsaminda, ¢alismayr yliriiten O6grenciler
tarafindan hem sozel bildiri hem de poster bildirisi olarak sunulmustur.
Calisma icin Afyonkarahisar Klinik Arastirmalar Etik Kurulu’ndan onay alinmistir.
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3. Bulgular

Arastirmanin  yiiriitiildiigii tarihte Afyon Kocatepe Universitesi Tip Fakiiltesi ilk iig
smifinda toplam 413 06grenci vardi. Calismaya 225 ogrenci katimustir. (Tablo 1)
Katilimeilar agisindan en az katilim 47 dgrenci ile ikinci Sinif'tan gergeklesmistir. 1fadeler
arasinda en diisiik ortalama 2.46 ile Ifade3’e verilmistir. (Tablo 2) En yiiksek ortalama 4.16
ile Ifade4’e verilmistir. Katilimcilar anne egitimi bakimindan en fazla ilkokul mezunu olan,
baba egitimi bakimindan en fazla {iniversite mezunu olan seklinde ortaya c¢ikmustir.
Katilimcilarin cinsiyet, donem ve anne baba egitimi agisindan ifadelere verdikleri cevaplar
arasinda istatistiksel agidan anlamli bir fark bulunmamistir. En fazla ve en az benimsenen
ifadeler swas1 ile Ifade4 %81.3 ve ifadel’i %33.8'dir. (Tablo 3) Verilen cevaplarin
cinsiyete gore puan dagilimi Tablo 4' te, siniflara gore dagilimi ise Tablo 5'te verigmistir.

Tablo 1: Katilimcilarin demografik ozelikleri

Ozellik Degisken Say1 Yizde
Cinsivet Kadin 122 54,2
y Erkek 103 45,8
Bir 97 43,1
Simf ki 47 20,9
Ug 81 36,0
T.C 225 100
Uyruk Diger 0 0
| Okur-Xazar 5 22
Annenin ) degll
egitim Tlkokul 101 449
seviyesi Lise 65 28,9
Universite 54 24,0
Okur-Xazar 9 0.9
Babanin _degil
egitim Ilkokul 94 24,0
seviyesi Lise 64 28,4
Universite 105 46,7
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Tablo 2: [fadelere verilen cevaplarin rakamsal degerleri

iIFADELER

Ortalama
+

Standard Sapma

1- Tip fakiiltesini, ailem istedigi i¢in tercih ettim 2,69+125
2- Tip fakiiltesini, ¢evremin etkisiyle tercih ettim. 2,61+1,23
3- Tip fakiiltesini, okul - dershane 6gretmenlerimin rehberligiyle -

B} . . . . 2,46 +1,20
yonlendirmesiyle tercih ettim.
4- Trp fakiiltesini, kendim istedigim i¢in tercih ettim. 4,16 £0,91
o- T_1p fal_iultesml, idealimdeki meslek doktorluk oldugu i¢in 379 + 113
tercih ettim.
6- Tip fakiiltesini, mezun olundugunda maddi geliri iyi olan bir

. . . 3,48+1,01

meslek kazandirdigi i¢in tercih ettim.
7- _T1p fakiiltesini, itibarli bir meslek kazandirdig1 i¢in tercih 3.96 + 0,84
ettim.
8- _T1p fakiiltesini, insanlara yardim etmeyi sevdigim i¢in tercih 4,05 + 0,88
ettim.
9- _T1p fakiiltesini, insan viicudunu daha iyi tanimak i¢in tercih 329+ 116
ettim.
10- Derslerimde smifima gore basarili oldugumu diisiiniiyorum. 2,80 +1,02
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Tablo 3: [fadelere verilen cevaplarin yiizde dagilimlar:
(1- kesinlikle katilmiyorum, 2- katilmiyorum, 3- kararsizim, 4- katiliyorum, 5- kesinlikle
katiliyorum)

IFADELER Yizdeler

1- Tp fakiiltesini, ailem istedigi i¢in tercih ettim I I I

2- Tip fakiiltesini, ¢evremin etkisiyle tercih ettim. I | I

3- Tip fakiiltesini, okul - dershane dgretmenlerimin

rehberligiyle - yonlendirmesiyle tercih ettim. I I |
il n 0 .

4- Tip fakiiltesini, kendim istedigim i¢in tercih ettim. I I
e ML

5- Tip fakiiltesini, idealimdeki meslek doktorluk oldugu
icin tercih ettim.
m B

6- Tip fakiiltesini, mezun olundugunda maddi geliri iyi olan

bir meslek kazandirdigi i¢in tercih ettim. I I
- | i
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7- Tip fakiiltesini, itibarl bir meslek kazandirdig i¢in

tercih ettim. I
— = N

8- Tip fakiiltesini, insanlara yardim etmeyi sevdigim i¢in

tercih ettim. I
—_— | .

9- Tip fakiiltesini, insan viicudunu daha iyi tanimak i¢in

tercih ettim. I I I

10- Derslerimde sinifima gore basarili oldugumu

diistiniiyorum. I I
iRl .

Tablo 4: Cevaplarin cinsiyete gore dagilimi

5-
m
4 .y
E
= 34
§' [ -:-
O 27 ° .=-
14
0 T ]
S &
& &
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Tablo 5: Cevaplarin siniflara gére dagilimi

54
A .‘... 1 A
= 3 m -
:%- .°: = AATLA
14
0 Ll ' n:

4. Tartisma

Genglerin tip fakiiltesini tercih etmesinde 6nemli bazi asamalar vardir. Bazi ¢aligmalar
hekimlerin yaklagik dortte birinin heniiz liseye bile baslamadan tip fakiiltesini tercih
etmeye karar verdigini gostermektedir (Knight ve Mattick, 2006). Meslek tercihinin,
yasamin nispeten erken donemlerinde yapildig1 sdylenebilir. S6z konusu erken tercih hali
bir zorunlulugun neticesidir. Meslek tercihinin yasamin erken doneminde yapilip meslege
yonelik egitimin yasamin erken zamanda baslamasi gerekmektedir. Meslek tercihinde
onemli olan bir bagka etken de tercih edilen boliimiin 6zelligidir. Ornegin bir ¢alismada
iiniversite 6grencilerinin boliim tercihleri esnasinda tip fakiiltesi Ogrencilerinin %80't
meslekle ilgili olumlu goriislerini, su irilinleri 6grencilerinin  %28't  bagkalarinin
tavsiyelerini, ziraat fakultesi 6grencilerinin %35'inin ¢aresizlik duygularini ve hemsirelik
ogrencilerinin ise %64'linlin meslegin avantajlarin1 gz Oniine alarak tercih yaptiklari
bulunmustur (Sarikaya ve Khorshid, 2009). Bu nedenle de tip fakiiltesi 6grencilerinde
istedigi meslegi se¢me oraninin diger bdliimlerden daha yiiksek olmasi olagan
goralmelidir.

G. Geng ve ark.larmin yaptig1 calismaya gore, tip fakiiltesi tercihinde ilk bes sirada yer alan
ve genglerin en cok etkilendigi faktorlerden biri “hekimligin saygin meslek oldugunu
diisinme” dir (Geng ve ark, 2007). Hyppola ve ark.'larina gore de hekimlik meslegi saygin
bir meslek olarak goriilmekte ve bu dogrultuda tercihler yapilmaktadir (Hypp6la ve ark,
1998). Yapilan baska caligmalarda da sirasiyla; insanlara yardimci olmak, prestijli bir
meslege sahip olmak ve bu meslegin ¢ok c¢esitli kariyer olanaklar1 sunmas1 6grencilerin tip
fakiiltesini tercih etmesinde en 6nemli ti¢ faktor arasinda sayilmistir (Geng ve ark, 2007;
Heikkila ve ark, 2015). Insanlara yardimci olmak istegi, tip fakiiltesi tercihinde énemli bir
gerekge olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Timbil ve ark, 2007). Geng bireylerin hekimlik
meslegine yonelik ilgileri, fakiilte tercihinde kendi istekleri dogrultusunda bir yol
cizmelerinde etkin bir faktordir (Korkut-Owen ve ark, 2012). Bizim ¢alismamamizda da
insanlara yardim etme istegi onemli bir belirleyici olarak tespit edilmistir.
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Genglerin meslek se¢imini genel olarak kendi istekleri dogrultusunda yaptiklari
gorilmektedir (Celik ve Uzmez, 2014). Bizim ¢ahismamizda da desteklenen bu duruma
gore, katilimcilarin tip fakiiltesi tercihini genel olarak kendileri istedigi i¢in yaptiklari,
ancak dis belirleyiciler olarak ailelerin one ¢iktig1 goriilmektedir. Ancak Timbil ve ark
calismasinda aile etkisi oldukca diisiik bulunmustur (Timbil ve ark, 2007). Ac¢ik ve
ark.'larmin yaptig1 calismanin sonuglar1 da bizim bulgularimizi desteklemektedir. Yine
benzer sekilde, iiniversite 6grencilerinin sosyal bilimler alanindaki boliim tercihlerinde de
kendi isteklerine gore karar verdiklerini gosteren ¢aligmalar vardir (Erol ve ark, 2012).
Meslek tercihi bakimindan cinsiyetler arasi anlamli bir farkin bulunmadigi (Geng ve ark,
2007; Kiran ve Taskiran, 2015), ancak meslek tercihinde bazi durumlarda ekonomik
gerekgelerin 6nemli bir rol oynadigi belirtilmektedir (Erol ve ark, 2012).

Bu noktada ekonomik gerekgelerin tip fakiiltesini tercih etmede dnemli bir faktor oldugu ve
tiniversite egitiminde ekonomik gerekgelerin dnemli bir belirleyici olduguna yonelik algi,
bizim ¢aligmamamizla da desteklenmektedir. Ancak bu noktada ekonomik gerek¢elerin ne
oldugu konusunda belirsizlik s6z konusudur. Hekimlik mesleginin vaat ettigi ve iilke
kosullarina gore nispeten iyi bir ekonomik beklenti meselesi ile 6grencinin tip fakiiltesinde
okuyabilmesine olanak saglayacak bir ekonomik desteginin varligi farkli konular:1 ifade
etmektedir. Sadikoglu ve ark'nin ¢aligmasinda tip fakiiltesi 6grencilerinin, ailesinin sosyo-
ekonomik durumunu yorumlarken orta ve iyi olarak tanimlamalar1 6nemli bir ayrmt1 gibi
durmaktadir (Sadikoglu ve ark, 2003). Tip egitimi almanin belli bir ekonomik yiik
gerektirdigi ve tip fakiiltesi tercihinde Ogrencilerin bu durumu da goz Oniinde
bulundurmalar1 gerektigini ima eden bir yan sonugla karsi karsiya oldugumuz da g6zden
kagmamalidir. Ailenin sosyo-ekonomik dlzeyi, genglerin Universite tercihinde esas
belirleyenlerden biri olarak varligini hissettirmedir (Bahar, 2002).

Aym sekilde tip fakiiltesi tercihini kendi istegiyle gerceklestiren kisilerin, tip fakiiltesini
itibarli bir meslek edinme yolunda bir ara¢ olarak gordiikleri de dikkate degerdir. Meslek
tercihinde, meslegin itibar1 onu tercih eden kisiler agisindan 6nemli bir faktordiir. "Meslek
itibar1" baglaminda tip fakiiltesi, diinyanin baska iilkelerindeki gencler i¢in de dnemli bir
tercih faktorudir (Hyppdla ve ark, 1998). Yine benzer sekilde tip mesleginin hem daha iyi
ekonomik sartlar hem de yliksek statii icermesi, erkek dgrenciler bakimindan tip fakiiltesini
daha tercih edilebilir kilmaktadir (Hypp6lad ve ark, 1998). Elbette bu turden tercihler
konusunda cinsiyetler arasi fark olmasi, bu tercihin kisisel 6zelliklerden etkilenebilir
olmasindan kaynaklanmaktadir. Mesleki kazang, is giivenligi ve kariyer olanaklarinin
cesitliligi yalnizca tip fakiiltesi icin degil, diger meslek tercihleri i¢in de esas belirleyici
faktorlerdendir (Pekkaya ve Colak, 2013).

Dis belirleyiciler agisindan okul-dershane etkisinin ¢alisma oncesi beklentimizden daha
diistik cikmasi anlamlidir. Okul ve dershane Ogretmeninin tavsiyesi gibi geleneksel
etkenlerin, ozellikle tip fakiiltesi tercihi yapan 6grenciler iizerinde belirleyici bir etkiye
sahip olmadig1 anlasilmaktadir (Geng ve ark, 2007). Ancak bazi boliimlerde okul-dershane
etkisi daha belirgin olarak kendini géstermektedir (Celik ve Uzmez, 2014). Bunun temel
nedeni, tip fakiiltesine kaydolmak i¢in gereken iiniversite giris smavi puanlarinin
yiiksekligi olabilir. Diger 6grencilere gdre nispeten daha iyi puan alan 6grenci, tercih
konusunda kendi kararin1 vermekte daha 6zgiir davranabilir. Bagkalarma danisma ya da
mevcut puaniyla yerlesebilecegi en ideal yerin neresi olabilecegi konusunda danigmanlik
alma gibi yontemler, tip fakiiltesini tercih etmis Ogrenciler i¢in daha diisiik bir ihtimal
olarak kabul edilebilir.
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Tiirkiye'de tip fakiiltesi sayisi, 6zelikle 1995 yilindan sonra hizla artmaya baslamistir
(Sayek ve ark, 2010). Tip fakiiltelerinde O6gretim iiyesi basmna diisen 6grenci sayist her
gecen sene artmustir. Buna mukabil 6zellikle 2008 yili sonrasinda dgretim {iyesi basina
diisen dgrenci sayis1 bir miktar artmaya baslamistir (YOK, 2014). Elbette bu noktada tip
fakiiltesi sayisindaki artigin yalnizca devlet iiniversiteleriyle alakali olmadigi ve 2008
yilindan sonra vakif {iniversitelerine ait tip fakiiltelerinde de sayica hizli bir artig oldugu
gorulmektedir (Sayek ve ark, 2010). Ancak tip fakiiltesi tercihinde, fakiiltelerin bu tiirden
yapisal sorunlarina yonelik bir farkindalik ve ilginin oldugunu sdylemek miimkiin degildir.
Cilinkii bu tiirden sorunlar, tiniversite tercihi agamasimda degil, liniversite 6grencisi olduktan
sonra karsilagilabilecek sorunlardir.

5. Sonug

Tip fakiiltesi 6grencileri tercihlerini yaparken aile, 6gretmen veya arkadas tavsiyesi gibi
geleneksel degerlerden daha ¢ok kendi inisiyatifini kullanmaktadwr. Tip fakiiltesi
Ogrencilerinin fakiilte tercihinde kendi isteklerinin 6n plana ¢ikmasi, iniversite girig
smavinda yiiksek puan almis olmanm getirdigi bir sonu¢ olarak degerlendirilmektedir.
Yerlesme ihtimali diisiik bir fakiilteyi tercih etme durumunda olan bir gencin tercih
konusunu gevresine danisma ve onlarin goriisiinii dikkate alma refleksi tip 6grencilerinde
daha az gorulmektedir.

Tip fakiiltesi tercihinde Ortiilii bir belirleyici olsa da ailenin beklentisi ve egiliminin de
gencin tercihiyle ortiistiigii goriilmektedir. Tip fakiiltesi tercihinde aile digsinda etkin bir dig
belirleyici bulunmamaktadir. Genellikle kii¢iik yaslarindan beri gencin idealindeki meslek
olan hekimlige yonelik bir i¢sel tercihin varligi da her zaman s6z konusudur. Diger esas
belirleyiciler ise hekimligin itibarli bir meslek olmasi, kisinin insanlara yardim etme
konusunda arzu duymasi ve ekonomik agidan iyi bir meslek sahibi olma istegi olarak
tanimlanmaktadir.

Cahsmanin Kisithhklar

Bu caligma, yazarlik hakki bakimmdan egitim siirecinde yer alan 6grencilerin aktif rol
aldig1 bir calismadwr. Caligma, yazar listesinde son sirada yer alan danigman Ogretim
iiyesinin yonetiminde yaziya aktarilmistir. Bu ¢alismanin kesitsel bir ¢alisma olmasi, tiim
iilkeyi kapsayacak sonuglar ¢ikarmayi engelleyebilecegi ongoriilmelidir. Calismanin hedef
Kitlesi olarak ilk {i¢ smnifin alinmasi ve daha iist smiflardaki 6grencilerin ¢alismaya dahil
edilmemesi ¢alismay1 dar bir ¢erceveyle sinirli tutmus olabilir.
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